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Angaende Kulturutredningen; Betankande (SOU2009:16) Grundanalys,
Fornyelseprogram och Kulturpolitikens arkitektur

Foreningen Svenska Tecknare

Foreningen Svenska Tecknare organiserar yrkesvarksaillustratorer och grafiska
formgivare. Vara 1350 medlemmar arbetar inom etttbspektrum av visuella
uttryck. Fran bok- och tidningsillustration och dmgivning éver information och
reklam till animation och dataspel.

En stor andel, mer &n 80 % av vara aktiva medlenbadriver sin verksamhet som
frilansare i enmansforetag. De jobbar Overvagande bpstalining fran forlag,
tidningar, foretag, stat, kommun, landsting ochiingoner.

Entreprendrsrollen ar nagot vara medlemmar araéréildgna med. For att fungera pa
marknaden maste man vara synlig och marknadsfgrarackkunskap och kvalitet i
kombination med innovativ formaga &r viktiga delardet erbjudande man
marknadsfor. Uppdrag far man ibland i konkurrensd na@dra kollegor. De som
arbetar med bilderbocker och annan litterar pradukgor det oftast pa eget initiativ
for att sedan erbjuda till forlag for utgivning. Nlanvesterar tid och arbete i nagot
man tror pa. Var bransch har, som namnts, en staidb Vissa delar fungerar battre,
andra samre ur forsorjningssynpunkt. Den genonfigaitinkomsten ligger avsevart
under den som galler for en "vanlig” inkomsttagarBverige. Samtidigt har vara
grupper oftast betydligt langre utbildning.

Vi vet att sociala trygghetssystem, som t ex sjigdkring, vard av barn och
pensioner fungerar daligt for vara yrkesgruppentteisystemet likasa.

Vi kanner inte igen beskrivningen av vara medlemygpger i utredningen. Vi kanner
inte igen problemstallningarna. Vi ifragasatter derklighetsbild som torgfors.
Svenska Tecknares medlemmar lever inte i en korligiidubbla avstangda fran
omvarlden. Utan en standig narvaro, 6verallt i sa@ieh skulle vi 6verhuvud taget
inte kunna existera.

Enligt var uppfattning presenterar utredningen [@oiosningar och
systemforandringar, som saknar férankring i kuittetks verkliga fragestallningar

Om vart svar

Vi har tagit aktiv del i utformningen av KLYS rersigr. Vart svar ar darfor delvis
anpassat till den omstandigheten. Det innebar iatillvett antal avsnittavgivit
sammanfattande synpunkter och i 6vrigt hanvisbKliYS utforligare svar.



Inledning

"Vi anser att kulturpolitiken behéver forandras oftrnyas for att battre svara mot
forutsattningarna i dagens samhalle. Vi vill ha lemturpolitik som uppfattas brett
och blir relevant for var och en.”

Det gar att skriva under pa dessa formuleringar thden ur utredningens
sammanfattning. Men det blir en gest utan innebbédandring och fornyelse har en
positiv vardeladdning som gar hem. Egentligen saiatet ingenting forran man last
utredningen. Och da haller man inte med langre. Beindring och fornyelse som
utredarna foreslar bedémer vi snarare som ett levkoiturpolitiken.

Den statliga kulturpolitiken ar inte bara till fé&ionstnarerna, eller biblioteken, eller
biobesdkarna eller studieforbundens kursdeltagéeedagisbarn. Den &r till for alla.

Yttrandefrihet, tillganglighet, jamlikhet och konérlig frihet ar viktiga varden i

kulturpolitiken. Flera av dessa véarden riskeradattalveras om utredningens forslag
skulle bli verklighet.

Nar kulturutredningen tillsattes granskades dikaktinoga av manga som visste att
den fardiga utredningen skulle beréra dem. Det dagm tendens att féra in mer av
marknad i tankandet kring kulturpolitiken. Huvudiyaket var dock departementets
deklaration att det finns en stor politisk enigkahg grunderna for kulturpolitiken.
Direktiven gav ett ganska brett mandat till utredy@n. Inte minst nar det géallde
konstnarspolitiken. Direktiven hade en avgorandstballa eventuella férandringar
skulle ske inom befintliga ekonomiska ramar. Trdé$ kunde man férvantat sig en
utredning som la en grund fér 2010-talets kultutpol

Tyvarr blev det inte sa. Allt ifran det som kall&rundanalys, Over de nya
kulturpolitiska malen, till de omfattande organm#ka forandringarna har
utredningen misslyckats med att ge Sverige en railelr vision fér en modern,
fungerande kulturpolitik. Grundanalysen ar mer etlogoérelse for hur moderniteten
vuxit fram. De foreslagna kulturpolitiska malenvé@gare och mindre anvandbara &n
de gallande. Introduktionen av begreppet aspektipaiskerar att platta ut kulturen
till en endimensionell barare av "positiva varddar att tjana regionalpolitiska mal,
folkhélsa, miljdé mm. Konsekvenserna av  de  stora edidigna
organisationsforandringarna ar bristfalligt utreddastnaderna &ar inte beskrivna och
forslagen ar daligt forankrade. Det konstnarsmKii perspektivet ar nast intill
obefintligt.

Det finns flera stora vita flackar i utredningemmden som inte finns med eller
beskrivits mycket fragmentariskt, trots att de émtcala, for att forsta och utveckla
framtidens kulturpolitik. Har tre exempel:

Den digitala vardagen.

Hur paverkar digitaliseringen och den moderna komikationstekniken kulturlivet?

Det galler allt fran den avancerade musik- ellémfiroduktionen till den vanlige

natanvandaren. Vanor, konsumtionsmonster, ekonamifattning, utvecklings-

perspektiv. Digitaliseringen och tillgangliggorandes bibliotek, museer och arkiv.
Majligheter, utmaningar. En och en halv sida adnagan. (Grundanalys sid.53-54).
Den namns endast i férbigdende aven i nagra aadtenanhang.



Kulturens ekonomi.

Hur ser marknaden ut, hur fungerar den, avtaltioelan mellan sma och stora
aktorer? Hur paverkar den tekniska utvecklingeregréller inom kulturlivet?

Villkor i den offentliga upphandlingen? | detta saanhang borde ocksa verkligt
intresse lagts pa bristerna i konstnarspolitikeranvhade kunnat fora vidare och
utveckla foérslag som lagts av flera tidigare utieadar som berdrt konstnarernas
ekonomiska och sociala villkor. (t.ex. Konstnaremeh trygghetssystemen SOU
2003:21))

Upphovsraétt.

Att inte fora ett resonemang kring upphovsratten kulturutredning 2009 ar att vaja
for en av kulturlivets centrala fragor. Visserliggn upphovsratten foremal for flera
egna utredningar men, oaktat detta, finns det €makeprincipiella fragor kring den
som bor och kan belysas nar man diskuterar kulti(pointe minst kopplat till
kulturens ekonomi.

Det ar i detta sammanhang ocksd anmarkningsvarreatsa viktiga aktérer som
BONUS Presskopia, Copyswede och STIM vilka tillsaans inkasserar runt 1,5
miljarder skr i upphovsrattliga ersattningar, knappamns i utredningen (jfr. statens
kulturbudget runt 6 miljarder eller de 1,6 miljardsom skulle férdelas genom
portféljmodellen). Det kanske inte stammer med deld utredarna tecknar av
varldsfranvanda konstnarer och ett kraftlost kiikt@r

Sammanfattande slutsats

Bristfalliga bakgrundsbeskrivningar. llla underbyggforslag. Stora organisations-

reformer utan tydlig malbeskrivning och utan kosistaoch konsekvensanalys. Stora
luckor i utredningsmaterialet. Kulturutredningeakgtr inte ut en trovardig vag fér en

ny kulturpolitik.

GRUNDANALYS

Kommentar till Grundanalys

Vi avser inte att ga narmare in pa grundanalyséka delar och beskrivningar men
det kanns anda pa sin plats att géra nadgra komneenta

Grundanalysen gor en bred Oversikt 6ver samhabsktingen fran 1700-talet och
framat for att landa i var tid. Kulturens och karst utveckling stalls i relation till de
stora forandringarna i samhallet — industrialisgrirurbanisering, modernitet,
postmodernitet, informationsteknik osv.

Det ar knappast nytt, det ar knappast originebt, tilfor i forhallande till sina 300
sidor valdigt lite ny kunskap. Trots att det argag lite sa att de andra tva delarnas
slutsatser och konsekvenser skall folja av Grunigaaas beskrivning fungerar det
inte. Man far intrycket av att forslagen utarbefé@ist och att analysen gjorts for att
passa till forslagen.

Grundanalysens beskrivning har ocksa en inbyggdeten att forsoka "komma at”
den kulturpolitiska grund som lades av utredningainan 1974 och 1996, trots att
man samtidigt inte slar direkt.

Ett exempel ar nar man ifragasatter vardet av thtissk som visar att Sverige i dag
ligger hogt eller hogst inom en rad olika omradeadé nar det galler
kulturkonsumtion och eget skapande.



Tillganglighet till kultur var ju ett av 1974 arsainsta mal. Ett mal dar politiken ockséa
varit framgangsrik.Den viktigaste slutsatsen vidrit grundanalysen &ar att svenskarna
ar mer sekulariserade och individualiserade 2008350970-talet.

Vardefullt (och nodvandigt) for att verkligen galsie vore en allsidig analys av hur
kulturlivet i Sverige ser ut och fungerar, inte @man beskrivning av moderniteten
som landar i plattityden att Sverige inte ser liaidut idag som foér 40 ar sedan.

Var finns den fordjupade diskussionen om digitairsgen? Hur kan man genomfdra
en kulturutredning 2009 utan att diskutera upphatar(se var inledning)

Vissa resonemang i avsnittet "Kulturpolitikens gilgkar intressanta men inte heller
har skapas nagon ny kunskap. Tyvarr formorkas dkhety av amatdormassiga
resonemang runt statistik, som utredarna hanteslarefter eget huvud, utan respekt
for statistisk metod.

FORNYELSEPROGRAM

8. Mal for kulturpolitiken
Svenska Tecknare sager nej till det nya progranages.

Vi anser att det ar mojligt att utveckla och "mauieera” de kulturpolitiska malen.
Daremot anser vi inte att utredningen lyckats mguobtften.

Vi anser att de foreslagna malen strukturerade ipertalparagraf och ett antal
strecksatser ar svagare och mer diffusa an dengéllach inte tydligt uttrycker
grundlaggande véarden och en riktning for kulturjpladin.

9. Kulturpolitik, civilsamhélle och folkbildning
| den man de vaga forslagen i inledningen av atetnitilar pa den langre fram
beskrivha “portféljmodellen” och organisationsrefen med sfarmyndigheter har
forslagen inget stdd hos Svenska Tecknare.

Vi kan samtidigt inte underlata att ge en kort koemtar till det 50 sidor langa
avsnittet. Vad ar skillnaden mellan civilsamhélsth samhéllet? Har utredarna
introducerat begreppet (forvisso kant sedan tidig&ir att peka pa en kraft utanfor
det man betraktar som det "traditionella kulturtiyeen kraft som kan utgora ett
alternativ till detta, men som hitintills levt i s§ggan av hdgljudda kulturarbetare och
deras organisationer? Texten i avsnittet ger ossestémd kansla av att vilja uttrycka
eller beskriva, om &n underforstatt, en motsattmmgllan levande och tillganglig
grasrotskultur och upphdjd och exkluderande "piaffwr”.

Vi tror att det ar ett lika farligt som improduktigatt att beskriva verkligheten pa.
Kulturens olika aktorer ar alla viktiga. Vi ar delav samma kulturliv men rollerna ar,
och kommer fortsattningsvis att vara, olika. Posiéirna kan naturligtvis vaxla.

Det behdvs en professionell kultur med konstnaor kulturskapare, det behovs en
bred plattform for alla medborgares eget skapaseiehehovs motesplatser, det maste
finnas ett stort utrymme for samarbete mellan mivagedet behdvs en bred dmsesidig
respekt. De fragor utredarna borde stallt ar: Végalar pa Hultsfredsfestivalen? Vem
har skrivit sangerna kyrkokoren sjunger? Skullefibeias rollspel utan Tolkien?

Vad studerar man i en lasecirkel?



Om utredarna reflekterat 6ver dessa och liknanatgofrhade man kunnat beskriva det
intima samspelet mellan olika aktorer inom kulteatii stallet for att blasa under en
tendens till msesidig misstro, som tyvarr kan texée

10. Kulturpolitiken som aspektpolitk - samspel med andra
samhallsomraden

Svenska Tecknare anser inte att "aspektpolitikemlen form och med det innehall
kulturutredningen beskriver, skall anvandas som asn grunderna fér en ny
kulturpolitik.

Vi anser att beskrivningen och den skisseradertplidingen av aspektpolitiken inom

olika politikomraden ger en forvrangd bild av kukns uppgift i samhallet.

Kultur &r naturligtvis inte bara en sak. Visst &t #ultur att gestalta en vandringsled
genom ett omrade med fornlamningar eller att edbjondiining som terapiform inom

sjukvardenMen det kan aldrig bli karnan i kulturen

Vem vill ha en kultur som ar fullstandigt forutsa@gbeller helt planlagd av en

kommitté pa ett regionkontor? Vill utredarna sjahaadet sa?

Kulturens karna ar att vara fri och skapa fritt, @esamhaéllets dialog med sig sjalv.
En dialog som skapar utveckling och férandring. Ny@akar, nya idéer, nya former,
visionen om nya mojligheter. Det ar kulturens \gktite uppgift i det gemensamma.
Det demokratiska samhallet tar vara pa denna nhajligch stoder till viss del denna
skapande och utvecklande verksamhet &ven om jesledarfor att, den kan stalla allt
pa huvudet och ifragasatta det raddande. Aspekiiitriskerar att vingklippa dessa
mojligheter och driva kulturen in i den roll sominte vill att den ska ha. En roll som
vi skrams av eller skrattar at nar vi ser denifiéd i totalitara system. Kulturen blir
glattad och propagandistisk, uppbygglig.

10.3 Foretagande och entreprendrskap
Vi instammer i att kulturforetagande &r en angeatége ocksa for naringslivspolitik,
arbetsmarknadspolitik och utbildningspolitik.

Vi awvisar forslagen under 10.3 i de delar de fd#tier genomforandet av
utredningens foreslagna forvaltningsreform.

Vi delar den allmanna beddmningen att de myndighetastitutioner och
utbildningsanordnare som &ager kunskap om narirggeckling ges ett ansvar att
formedla den kunskapen aven till kulturella foreiasy

Vi stoder att SCB uppdras att tillsammans med Ktanlet och andra akt6rer utveckla
statistiken inom omradet.

Forslaget att lagga ett uppdrag &ynliggora kulturskaparnd som “en vardefull
resurs saval for den privata som den offentligamek ar ett oprecist forslag .

Att utbildningar inom konst- och hantverk bygger idretagande i sina
utbildningsplaner stoder vi.

Forslaget om méaklarfunktioner och moétesplatserwikommentera.
Man kan generalisera och saga att all kulturverkedrar underfinansierad.



Ju fler aktorer som skall dela pa de pengar kuitwenererar, desto mindre far var
och en. Konstnarerna vet av erfarenhet att detéoftieras del som blir minst.

Sverige ar ocksa en relativt liten marknad. Detdia. inneburit att inom

de branscher dar Svenska Tecknares medlemmarki#avema har fa agenter lyckats
etablera en Dbarkraftig verksamhet. Bredast och kefest ar den
formedlingsverksamhet som drivs av lllustratércemiy en centrumbildning for
illustration och grafisk form som vuxit fram sont dtitiativ fran utdvarna sjalva.
Centrumbildningar inom andra genrer har sa vitan bedoma framgangsrikt arbetat
pa liknande sétt.

Slutsatsen av det bor vara att resurser bast jgsytt ndrmare utdévarna de laggs.

| analogi med det resonemanget bor det ocksa finmglighet att uppmuntra och
stodja de manga enskilda utévare eller grupper sjalma marknadsfér och "maklar”
sina tjanster. Innan nya aktorer bjuds in pa matknabor alternativen nara utévarna
ges mdjlighet att utveckla sin fulla potential. ifatorverksamheten ar av annan
karaktar. Den fyller en viktig funktion i anslutgnill olika utbildningar.

Kommentar till hela avsnittet
Med tanke pa att entreprendrskap var en fokusfra@igi@ktiven till utredningen ar vi
besvikna pa hur den hanteras i utredningen. Brisgas inom fyra omraden.

Bilden av konstnaren som foretagare.

Ingen tydlig beskrivning av kulturens ekonomi.

Oformaga att analysera de speciella vilkoreianmellan kultur och pengar.
Ingen problematisering av entreprendrskapets ighgter att lyfta de sma
kulturféretagen.

Som namnts i inledningen har redan, och sedan té&hgde yrkesgrupper vi
organiserar erfarenheter av bade kulturféretagastieentreprendrskap. Inte minst av
det skalet har det funnits anledning for oss atbagdptta avsnitt ett ndrmare intresse.

Vad galler de férslag som lamnas i avsnittets iniiegl maste de beskrivas som en
besvikelse. De vacker visserligen vissa forhoppaningir det galler mojligheten till
en framtida okad forstaelse for hur vi arbetar. &digt ar férslagen mycket allméant
och brett formulerade. Ja sa brett att fragan mefirsig: kommer nagot att forandras?
Hur ska uppdragen som utredningen vill fordela, naurgenomféras, om inte en
avsevard forstarkning av resurserna sker. En gaggdinde forutsattning ar ocksa att
de namnda myndigheterna och institutionerna vezkliginstranger sig for att fa
tillstind en omfattande och djup dialog med dem sbamn kunskaperna och
erfarenheterna fran faltet — kulturforetagarna, sto@rerna, utévarna och deras
organisationer.

| det avseendet har utredningen sjalv svikit geattrimte gd in i en sadan dialog.
Darfor har ocksd beskrivningen av "oss” blivit plaich ofullstandig, full av
foraldrade schabloner.

Utredarna forsoker iKulturella och kreativa naringar” ga igenom vad som skall
raknas till faltet. Man tittar pa ett antal olik&dyepp, ofta harledda ur engelska
forlagor, som kreativa naringar, kulturindustri eell kulturella néringar och
upplevelseindustrin. Resultatet av genomgangenaskipappast storre klarhet da
utredarna inte sjalva forsoker landa begreppenegan definition. Det leder till att
det som fdljer blir otydligt, vad &r det man avser?



Under rubriken "Branschens karaktar” redogor marndén kdnda omstandigheten att
antalet sysselsatta inom faltet i hog grad drivewverksamhet i enmansforetag.

Det handlar om procentandelar som, beroende pérnvikupp man talar om pendlar
mellan 50 och drygt 70 %De personer som lyckas forsorja sig i denna brdnsc
forvarvar kunskaper som ar vardefulla for arbetstiv stort. Deras kompetens skulle
kunna komma till nytta i fler sammanhang an sonéntallet”. Ska detta uppfattas
som en optimistisk iakttagelse eller som en tydhiigk om att verksamma i
"kulturbranschen” borde se sig om efter andra $gateingsmajligheter? Att det ar
relaterat till den pa annan plats beskrivna aspdikiten far nog anses klart.

| avsnittet "Sjalvbilden” klipper utredarna till med ett av sina grovre pgahga
"kulturskaparna”.

"Vilken sjalvbild har en kulturskapare, dvs. bettak man sig som entreprenor,
foretagare eller som konstnar? En vanlig forestiakni ett historiskt perspektiv har
varit att en konstnar framst ser sig sjalv som magmm maste skapa av inre
nodvandighet och drivkraft. For att kunna skapa daast kravs att konstnaren ar
upphojd fran verklighetens "trivialiteter” och invala rutiner, detta faktum har
ansetts skilja ut gruppen fran det vanliga loneagbeDenna forestallning som har
sin grund i romantikens syn pa konstnarens roll &anu i dag starkt inflytande.”

Det finns fler passager med samma andemening. Béa glutsats man kan dra av
dessa ovederhéftiga och karikerade beskrivningattétet ar vara gruppers "eget fel”
att vi har svart att fa vara "kulturella foretagt ga ihop ekonomiskt. Sjalvbilden star
i vagen for framgangen. Vi maste dverge var "roris&at konstnarsroll och bl
foretagare, entreprendrer fullt ut.

Det talas fortsattningsvis mycket ofisynliggérande”, "kompetenshdjning”och
liknande. P4 samma satt som nar utredarna inter tgdélken definition av faltet
(kreativa naringar osv.) man arbetar med, underldée att beskriva skillnaderna
mellan olika kulturella verksamheter och aktdretredarna generaliserar. Ingen
k&nner igen sig.

Svenska Tecknares omrade praglas, som namnts, &egemrad foretagande och
klientorienterade uppdrag. Andra segment av bildh dormomradet forutsatter

oberoende och utrymme for experiment och utvecklitgla konstnarsomradet bestar
av en mangd genrer, med delvis likartade, men oclisa forutsattningar.

Att bli battre pa att skota sitt kulturforetag §leklart en god ambition. Att fa stod i
denna stravan fran Tillvaxtverket, VINOVA eller and aktorer vore ocksa
valkommet. Men vi tror inte att det ar pa det onetade grundlaggande problemen
ligger eller att det ar kompetensbrist som ger gddibnsamhet i kulturella
enmansforetag. Atta ars postgymnasial utbildning e ovanligt for vara
yrkesgrupper. Man maste vanda blicken mot den naarkn arbetar pa. Dar finns
samma "genre olikheter” som praglar hela faltetrjyaegment maste studeras for
sig. Utan att fora fragan vidare in i hur marknadser ut vill vi havda att
entreprenorskap och marknadsforutsattningar maskeitdras samtidigt, for att man
skall kunna forsta kulturféretagens stallning odbijligheter.

Att bli en "battre foretagare” forbattrar inte aotatiskt I6nsamheten eller andrar
marknadens grundlaggande problem eller expandesar storlek.



12. Okat samspel mellan stat, landsting och kommun — portféljmodellen
Svenska Tecknare sager nej till portféljmodellen .

Vi tror pa ett fortsatt statligt huvudansvar formationell kulturpolitik.
Regioner/landsting och kommuner har olika viljaniéga och kapacitet att

satsa pa kultur. Det kan skapa stora skillnadésidiberoende pa var man bor.

Den statliga kulturpolitiken har en uppgift i atirgntera en jamn och jamlik tillgang
till kultur i hela landet. Detta behover inte stékanflikt med de modeller for
samarbete som Kulturrddet redan utvecklar for sakavemed regionala och lokala
aktorer nar det finns fungerande strukturer.

Regionaliseringen av Sverige ar ett vagspel medymakanda faktorer och en skakig
tidsplan. Att i kulturpolitiken till stor del lutaig mot detta politiska riskprojekt ar ett
hasardspel med daliga odds.

Portfoljmodellen och den genomgripande myndigh&smen héanger intimt
samman. Den forhandlingsmodell som beskrivs, damayndigheter och nivaer skall
forhandla med varandra, hor till utredningens nbesdrra delar.

Har ar det inte bara regeringen, de tre sfarmymdagha, Kulturradet,
region/landsting och kommuner som skall férhandla.

Det s.k. civilsamhéllet, med en flora av intreseentskall ocksd inga i
forhandlingsordningen tillsammans med andra lokd&r regionala aktorer.

For att forhandlingsordningen om portféljerna skafigera forutsatts alla instanser ha
resurser for forhandlingar, koordination, natiomah internationell dverblick,
uppfoéljning och utvardering. Alla maste ocksa gtndt” och vad hander nar man
inte lyckas na forhandlingsresultat? Medling?

Lars llshammar, Arbetarrorelsens arkiv och bibkatéger:

- "Risken ar att en ny byrakrati byggs upp. Kanskeperson i varje kommun behdover
anstallas. Det betyder 290 nya tjanster som skaitas stagnerande kulturbudget.”
DA pratar vi bara om kommuner, en av manga akidpartféljmodellen”.

Utredarna skriver sjalva under rubrikéammanfattande férdelar och nackdelar”
"En annan faktor ar att modellen kan vara resurskaade bade personellt och
tidskravande”.

Det far tala for sig sjalvt som ett av artiondetslerstatements.

13. Centralt fordelade stdd, konstnarernas villkor och enskild
finansiering av kulturverksamhet

Utredningens beddmningar och férslag ar utspriddapitlet. Vi har valt att ta
stallning till dem i den ordning de kommer. D& wivsar utredningens foreslagna
organisationsreform valjer vi i allménhet att iktenmentera de forslag som vilar pa
den. | vissa fall beskriver vi ett annat alternailer ger kommentarer.

13.1.1 Stod till alliansverksamheter och centrumbil dningar

Har namns centrumbildningarna kortfattat. Centrudmiingarnas roll bade som
arbetsformedlare och kulturformedlare gar tilloak#stan fyrtio ar i tiden. Deras
erfarenheter som formedlare, "maklare”, inom kuitet borde utredningen pa flera
platser lyft fram och tydliggjort. Med begransa@surser har de fyllt mycket av den
formedlarroll som utredarna efterlyser. Inriktningear varit och ar dels att férmedla



uppdrag, men ocksa att skapa de moten mellan kudkaia, "civilsamhalle” och
andra aktorer som utredningen efterlyser. Att utiegien inte tagit tillvara dessa
erfarenheter och beskrivit dem &r ett av manga peépa likgiltighet for kulturlivets
verkliga forhallanden, vilket gor hela utrednindsetet bristfalligt.

13.1.2. Kultur i arbetslivet
Vi avvisar forslaget om avveckling av Kulturradstéd till Kultur i arbetslivet.

Verksamheten ar valmotiverad och uppskattad. Skdteavveckling, att uppféljning
av projekt varit mindre tillfredstallande, ar irttdrackligt.

Utredningen foreslar att de frigjorda medlen angifid att understka om det finns
en potentiell arbetsmarknad for professionella kwirer inom andra samhalls-
omraden &n de som de traditionellt verkar inom. €taten anser att det ar en
angelagen uppgift bor arbetsmarknadspolitiska metddlias till férfogande for detta
andamal.

Forslaget bor inte spelas ut mot stodet till Kultarbetslivet.

13.2.1 Litteraturstodet

Ett tillagg vi vill gora ar att en eventuell foramuy av stoédets utformning bor foregas
av en granskning av produktionskedjan fran dererlita upphovsmannen fill
publicerad bok. Speciell uppmarksamhet bor fasids avtalsforhallandet mellan
upphovsmannen och forlaget. Vi forestaller oss. tadixvillkoren for litteraturstod till

en titel ar att forlaget uppfyller vissa grundlagda forpliktelser mot

upphovsmannen. Ett exempel kan vara att garantiyoysetalas ut n&r manus
levereras.

13.5 Efter Framtiden kultur - behov av en ny fristd  ende aktor
Svenska Tecknare valkomnar en ny aktor inom bidyiggsgen for kultur.

Beskrivningen av den roll som Framtidens kultur Heaft, och en eventuell
efterféljare skall félja upp, skapar anda fragor.

Det talas om behovet av en "fri aktor” for bidraysgng. En fri aktdr "som
sjalvstandigt och pa tvars med den radande strektukan ga in med projekt - och
utvecklingsstéd t.ex. nér nya konst- och kulturfermeller okonventionella
samarbetsmodeller ska prévas.”

Man far ett intryck av att utredarna till slut sjalreagerar pa den superéverbyggnad
av myndigheter, strukturer, forhandlingsordningah avtal som ar karnan i hela
utredningsforslaget. De ser behov av ett andnirigsha

Att kulturen far en ny finansiar skulle vara enkgithmen forstarkning.

Men om denna I6sning samtidig uppfattas som "datditernativet” uppstar problem.
Friheten, nyskapandet och det okonventionella saetetr inom kulturomradet skall
vara allas gemensamma ansvar. Och, inte minsKdtiurradet, som vi anser skall
vara den centrala myndigheten i Sveriges kulturliv.

Innan en eventuell efterfoljare till Framtidens tkulsjosatts ar det ocksa viktigt att
den verksamhet och den bidragspolicy som de ujdththoga analyseras for att
skapa sa bra framtida system som majligt.



13.6 Om konstnarernas villkor

| detta avsnitt ser Svenska Tecknare utredningedsmaddligen storsta
tillkortakommande.

Om konstnarernas villkor! Rubriken kan upplevas sami.

Har finns inte ett nytt forslag. Utredarna bedomiginsatser for entreprenérskap, den
nya forvaltningsstrukturen, portféljmodellen, reggda pengar och de pengar som
omorganisationen av Rikskonserter frigor (och sate i dvrig intecknatsjbor ge
positiva effekter for konstnarernas villkor”

Att lagga fram en kulturutredning pa 900 siddan ett konkret konstnarspolitiskt
forslagkan inte skyllas pa slarv eller misstag. Det méisteas en tanke bakom.

Vager man samman utredningens alla forslag karugpfattas som forsta steget bort
fran en kulturpolitik dar konstnarspolitiken utggm integrerad del.

Det finns manga formuleringar i utredningen sommiidiskar och ifragasatter den
professionella kulturens betydelse och konstnégerak i samhéllet. Forslaget att ta
bort kvalitetsbegreppet ur de kulturpolitiska maéerett symptom pa samma sak.
Konstnarer finns men de skall ner fran sina glagloeh integreras i samhallsnyttig
tjanst. S& ska de ocksa fa hyggligt betalt!

Sjalva avsnittet inleds for 6vrigt med ett resoneghaom forsoker upplésa sjalva
konstnarsbegreppet. Finns konstnérer, egentligen?

Utredarna skulle mojligen invanda att de inte & after konstnarerna utan vill
fordndra konstnarsrollen. Den beskrivs med ord ssoterad, forvisad, upphojd,
romantisk.Om denna berattelse om dagens konstnarer voreskatia vi kunna kdpa
resonemanget. Men den stdmmer inte.

Man kan betrakta beskrivningarna som en oférskamdhet en stor grupp
yrkesutovare som, vilket framgar av all tillgangbtptistik, forsorjer sig sjalv och
arbetar i andra yrken i den utstrackning de inte Kasorja sig pa sitt konstnarskap.
Statistik som utredningen for ovrigt sjalv referetid. Vem kan leva pa stipendier?
Kan inte utredarna réakna? Beskrivningen spegla kunstnarernas sjalvbild utan
bilden av bilderav konstnarernas syn pa sig sjalva.

Nar utgangspunkten ar felaktig blir slutsatsen ftigre Erbjudandet till landets
konstnarliga — och litterara yrkesutdvare blir genting.

ARKITEKTUREN

14. Arkitektur for en samlad kulturpolitik

15. En sfar for fragor om arkiv, bibliotek och spra  k

16. En sfar for frdgor om samtid, historia och livs miljo

17. En sfar for fragor om konstarterna

18. En ny roll for kulturradet

19. Kulturinstitutionerna

Svenska Tecknare avvisar forslaget till ny orgaoissk struktur for myndigheterna
inom kulturomradet. Vi anser att Kulturradet skallara den centrala
kulturmyndigheten med Overgripande ansvar. Vi araérmedel skall stallas till
Kulturradets forfogande for utvecklandet av de rkymnpetenser vad galler bl.a.
statistik, uppfdljning och forskning som namnsriegingen.
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Sarskild anméarkning om Sveriges forfattarfond:

Forfattarfonden ar en unik konstruktion i svenskkyolitik. Den har under sin mer
an halvsekellanga existens val tjanat uppgiften fedmja saval den svenska
litteraturen som de litterara utdvarna (forfattabeistratorer, fotografer, dversattare
och dramatiker). En forandring av Forfattarfondesrganisatoriska status skulle
forsamra och  forsvaga dess  mojlighet att 16sa  sinppagiit.

Vi motsétter oss alla for&ndringar av Forfattarfensl nuvarande status. Svenska
Tecknare utgar fran att Sveriges Forfattarfond léitles i sin nuvarande form.

Kommentar till Arkitektur

| Arkitekturen driver utredningen konsekvent linjatt tre sfarmyndigheter skall
skapas genom sammanslagning av existerande mymelighaom liknande
verksamhetsomraden. For att motivera sammanslagminggdr man en
verklighetsbeskrivning som utgar fran ett antalufééttningar. Delar man inte
utredningens beskrivning kan man inte heller deitsatserna och forslagen.

Forutsattningarna i korthet.
— Forvaltningsstrukturen ar omodern och motsvaraeidagens behov.

— Dagens forvaltningsstruktur ar fokuserad pa eidsidgter och detaljer pa bekostnad
av helhet och bredd.

— Strukturen ar for splittrad och fokuserad pa gamoch snava andamal.
("Sfarerna ska ersatta den nuvarande finfordeladéelningen i genrer och a@ndamal,
vars specifika dagordningar och problem ockuperalitgken.”)

— Den befintliga strukturen fungerar inte fér at hand om nya kulturpolitiska
profileringar, vilket leder till att nya organisatner far skapas.

Vi har inte genom utredningens analys blivit 6vgdage om att dessa premisser
stammer. Den vanligaste kritik som riktas mot kidalitiken handlar om resurser.

Nar det galler genrer och dandamal ar det val seasar att det kan kopplas till

kompetens och kunskap inom det omrade som respektiindighet hanterar. Det ar

svart att forstd hur de fordjupade kunskaper ingacilomraden som forvarvas

genom néra kontakt med olika verksamheter skullen&ubeskrivas som en nackdel
eller ett hinder.

Att som i den sista satsen generaliserande beskkapandet av en ny organisation
for ett nytt behov som ett kulturpolitiskt tillk@tommande kanns ocksd som en
marklig slutsats.

Kulturlivet ar till sin karaktar formodligen mer\dirsifierat och mangfasetterat éan de
flesta andra politikomraden. Det har ocksa en igolygdynamik som gor det mer

oférutsagbart. Manga riktningar lever parallelletir rimligt att utga ifran att det ar

denna omstandighet som skapat och uppratthalleovieetav de myndigheter och

institutioner som bar upp dagens kulturpolitik.

Det &r inte realistiskt att i ett slag ersétta deorganiskt framvaxta struktur med tre
supermyndigheter. Trovardigheten i utredningensldgr okar inte av att flera av de

verksamheter som tankts ingd i ndgon av de tre myadigheterna anser sig

ofullstandigt eller t o m felaktigt beskrivna. Oralohur organisatoriska forandringar
skulle kunna genomféras kan daremot alltid dislkageSamarbete och samordning
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kan sakert utvecklas. Men da ska utgangspunktea bahov beskrivna inifran
verksamheterna, formulerade med tydliga fragestdar och mal fér 6gonen.

Utredningens grundlaggande skal till forslagen
Hela utredningens ovanstaende analys vilar pa derowergripande beskrivningen i
7.2 Varfor behovs en ny kulturpolitik?

"Vart uppdrag handlar emellertid framst om behowvan en férandrad kulturpolitik.
Det bottnar i en spridd uppfattning inom svenskttdliv av att den statliga
kulturpolitiken efter hand och i allt hogre gradotaat i kraft, relevans och betydelse.”

Notera uttrycket "spridd uppfattning” — ett luddigtryck. Vem sager det har?

| det foljande stalls fragan: Kan resursbrist vemaorklaring?

Svaret pa den fragan blir ocksa difftigar analys visar att a&ven om kulturbudgeten
vaxt nominellt, har dess "kopkraft” stalld i relain till de varor och tjanster som den
avser att tacka, inte dkat sedan tidigt 1980-tal. del har sedan atertagits, men da
med ett antal nya andamal som ska rymmas jamsiddsiemgamla.”

| nasta stycke beskrivs kulturbudgetens utveckBogn "odramatisk”, inga snabba
hojningar men heller inte nagra drastiska nedskgari Utredarna landar i denna
slutsats:

"Anledningen till att kulturpolitiken forlorat i biydelse beror beror i stéllet, enligt
var bedomning, pa att den inte forandrats som derdé for att ligga i fas med

samhallets utveckling.”

Innan vi hamnar dar, har utredarna hunnit goraerigrelse med miljopolitiken, som
de havdar inte huvudsakligen drivs via’specifik miljobudget, utan genom insatser
for miljo, klimat och naturvarden inom ramen for déka samhéllsomraden dar

miljdpaverkan skapas — t.ex. trafik, areella naangch samhallsplanering.”.

Utredarna fortsatter:

"Mycket talar for att kulturpolitiken (som miljopitiken, var anm.) behover utvecklas
mot att bli en aspektpolitik, dvs. att fragor onitin finns som aspekt pa i princip
varje fraga om samhallets utveckling.”

Det &r ur detta resonemang man kan harleda utrgeimintre huvudférslag, kulturen
som aspektpolitik, portféljmodellen och den stdraldurreformen.

Forhoppningen att kulturen skall fa ett starkarkufo genom att integreras i andra
politikomraden, mera pengar genom medfinansierinqiga eller nygamla aktorer
och att allt skall styras och regleras av tre smyadigheter och ett bantat Kulturrad.
Kanske kan man ocksa se det som utredarnas sdjillattaget”.

Forandrad kulturpolitik utan nya pengar, enligedirven.

| visionen ser man, i den morkaste tolkningen, Wqelh helt férsvinna som ett eget
politikomrade.

Men om man drar det langre? Vad star det egenfligeth aka tag, ligga pa sjukhus,
lasa en bok eller do &r bara aspekter av att vananiska. Det kanske inte behdvs
nagra enskilda politikomraden éver huvud taget?
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20 Genomforande och konsekvensanalys
Vad kostar kalaset? Hur mycket blir det 6ver?

Mycket i forslaget ligger utanfor var formaga oamkpetens att bedéma.

Sunt fornuft sager oss anda att skulle en forvadisieform av den omfattning som
foreslas genomforas, blir de negativa konsekveasfiinhela kulturlivet, konstnarer
och kulturarbetare, langvariga och negativa. Supuktiren skapar ett langre avstand
mellan utévare och administratorer. Pengar for gaoisationerna kommer att
forsvinna i ett svart hal av okand storlek. Kompstkommer att ga forlorad.

Det kan bli ett system dar alla kan peka at etaaihdll i stallet for att ta eget ansvar.
Betdnkandets avslutande konsekvensanalys somotaldkostnader inom befintliga
budgetramar” kan inte stamma om man inte tar mieéielaktivt utévande och lagger
pa byrakrati.

Ansenliga resurser kommer for en otverskadlig fidratt bindas i en forhandlings-,
statistik-, kontroll- och uppféljningsapparat somei star i proportion till insatserna

for "produktion” och skapande verksamhet, men rgéji motsvarar en
teknisk/byrakratisk forestallning om matbarhet stfuktur.

Stockholm den 18 maj 2009

Lennart Eng, ordférande Foéreningen Svenska Tecknare

gm Lotta Wattrang
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